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BAGIMSIZ SOSYAL BIiLIMCILER BASIN DUYURUSU

KURESEL KRiZ KAPIiTALIiZMIN TA KENDIiSIiDIiR

EMEKCILERIN SOMURUSUNU VE
EKONOMIK BAGIMLILIGI DERINLESTIRIiCi
NEOLIBERAL/YENI-SAG MUHAFAZAKAR POLIiTIKALARLA
KRiZi ASMA CABALARINA KARSI DURMALIYIZ

1. Kapitalizm son 70 yilin en agir bunalimlarindan birini yasiyor. Kiiresel krizin
derinlesmesi ve giderek Tiirkiye ekonomisini de etki altina almasiyla birlikte IMF ile yeni
bir “stand by” programi da giindeme gelmistir. Egemen sermaye sinifinin sozciileri, yerli
ve yabanci sermaye kuruluslarinin 6neri ve gozetimi altinda kriz ortamini bahane ederek,
emegin zaten sinirh olan kazanilmis haklarin1 gerileterek isgiicii maliyetlerini diisiirmek;
boylece bir firsata doniistiiriilen krizi emekgilerin artan sOmiiriisii ile asma gayreti
icerisindedir. Hiikiimet boylece, iilkemizde alin teriyle yapilan iiretimin insanlarimizin
ihtiyaglarii degil sermayenin ihtiyaclarin1 karsilamaya amade edilmesinden bagka bir
anlam1 olmayan neoliberal projeye daha da hiz kazandirmak istemektedir. Ustelik, biitiin
bu olumsuz gelismeler Tiirkiye ekonomisinin igerisinde bulundugu bagimlilik iliskilerini
giderek daha da derinlestirici unsurlar icermektedir. Bu olumsuz goézlemler karsisinda
Bagimsiz Sosyal Bilimciler olarak bir araya gelmis olan bizler, Aralik 2008’de bir durum

degerlendirmesi yapmak ve kamuoyunu uyarmak ihtiyaci duyuyoruz.

2. Yasamakta oldugumuz ve kiiresellesme olarak adlandirilan donem, her seyin para
iliskisine tabi edilmeye calisildig1 bir siireci icermektedir. Para ve parasal hareketler,
toplumsal iliskileri tiim boyutlariyla boyunduruk altina almis, nerdeyse kutsallastirilmis bir
“piyasalar” sOylemiyle giindelik hayatimiza kadar sizmistir. “Piyasalar” salt paranin
mantigina tabi oldukca, parayr kontrol eden gruplar da toplumsal yapilar iizerinde
belirleyici olmaya baglamislardir. Para, diinya tarihinde hi¢ olmadig kadar iiretimden
kopmakta, karmagik spekiilasyonlar yoluyla kontrolsiiz olarak biiylimekte; deger karsiligi

olmayan bu kumarvari biiylimeyi idare etme ¢abalari, diinya halklarina iktisadi, toplumsal



ve siyasi krizler olarak geri donmektedir. Kiiresel diizeyde paranin ve paranin toplumlar
izerinde kurdugu tahakkiimiin dilini olusturan neoliberal politikalar ve bu politikalar
savunan iktisatcilar, piyasa anarsisinin ¢ilgin despotlugunun, sadece finansal krizlerle
degil, aym1 zamanda derin toplumsal bunalimlarla da sonuclandigini unutmaktadirlar.
“Serbest” piyasa, toplumlarin 6zgiirliigii ve demokrasi i¢in tartisilmaz bir kurum degil, tam
aksine insanligin 6nemli bir kismim degersizlestiren, caresizlestiren bir yabancilastirma
aracidir. “Serbest” piyasanin, toplumlarin 6zgiirliigli ve demokrasi i¢in tartisilmaz bir
kurum oldugunu savunmak en yalin anlamiyla piyasaya ickin gii¢ iliskilerini gozardi
ederek dogallastirmak, piyasaya ickin esitsizlikleri derinlestirmek istemektir. Dolayisiyla
bu sdylem, yasami emek ve Giiney iilkelerinin halklarn i¢in daha da cekilmez kilmayi

hedefleyen neoliberal siyasi projenin bir uzantisidir.

3. Kiiresel ekonominin i¢ine siiriiklendigi 2007 krizi, kapitalizmin kacimlmaz krizlerini
finansallasma ile asma cabasinin dogrudan bir iiriiniidiir. Giiniimiizde kapitalizm ve
uluslararasilagmis sermayenin genisleyen yeniden tiiretimi finansal spekiilasyonun sanal
rantlarina bagimli duruma gelmistir. Mevcut krizin asilmasi i¢in One siiriilen yeni-
diizenlemeler veya denetleyici kurumlarin olusturulmasi gibi girisimler, finans diinyasinin
karliligin1 engelleyeceginden, kiiresel kapitalizmin bugiinkii mantigina aykiridir. Sermaye
yanlis1 muhafazakar ideologlarin “seffaflik” veya “yonetisim” gibi muglak s6z oyunlariyla

finansal serbestlestirmenin sinirlanmasina karst durmasi bu nedenle bosuna degildir.

4. Kiiresel kriz sayesinde serbest piyasanin dengeli ve istikrarl bir ekonomi yaratacagi
ve her tiirlii devlet miidahalesinin kaynak israfina yol acacagim savlayan neoliberal
iktisat dogmalarmmin gecersizligi acikca ortaya cikmustir. “Serbest” piyasalarin
kuralsizlagtirilarak, “derecelendirme kuruluslar1” ya da “bagimsiz idari otoriteler - iist
kurullar” araciligiyla denetlenebilecegi savi bosa ¢ikmustir. Insan igin ve insani kosullara
sahip bir iiretim yapis1 kurulmasinin yolu, oncelikle finansal ekonominin gerek ulusal,
gerekse uluslararasi diizeyde topyekiin bir kurallar biitiinii i¢inde, sistemik olarak gézetim

altinda tutulmasindan ge¢mektedir.

5. Tiurkiye’nin kiiresel krizi daha cok bankacilik sistemi iizerinden degil, finans disi
sirketlerin iiretim, ithalat finansmam ve issizlik sorunlar1 aracihigiyla yasamasi
olasilig1 yiiksektir. Zira 2003 sonras1 donemde Tiirkiye nin uluslararasi ekonomiyle olan
iligkilerinin ana aktorleri bankaciik kesimi disindaki sirketler ve hanehalklar
olmustur. Bu siire¢ icerisinde finans-dis1 sirketlerin ve hanehalklarinin dig borglarinin

hizla artmakta olusu ve ozellikle sirketlerin ekonomik faaliyetlerini siirdiirebilmek icin



asirt derecede ithalat ve dis bor¢lanma bagimlilig icine siiriikklenmesi, ulusal ekonomik
dengelerde onemli bir kirilganlik kaynagi olusturmustur. 2009’da diinya ekonomisinin
durgunluk icine siiritklenmesi ve uluslararasi finansman girislerinin daralmasi nedeniyle
bu kirilganliklarin su yiizeyine ¢ikacagi, IMF ve TC Merkez Bankasi da dahil olmak iizere

bir ¢ok kesim tarafindan dile getirilmistir.

6. 2003 sonras1 donemde Tiirkiye ekonomisinin yaklagik 85 milyar dolarlik bir sicak para
soku yasadigr ve 2006’ya degin siiregelen girislerin 2008’de yerini biiyiik c¢ikislara
birakmakta oldugu gbzlenmektedir. Buna ek olarak, 6zel yabanci bankalar Tiirkiye ticari
bankacilik kesimininin finansmanim iistlenmekten kacinmakta, 6zel ticari kredilerin de
daralmasi durumuna kars1 dis finansmanin biitiin yiikii resmi kredilere ve IMF ve Diinya
Bankasi kredilerine yoneltilmektedir. Bu kredilerin ekonomik ve siyasal sartlarinin ne
kadar agir oldugu c¢okca yasayarak da ogrenildigi i¢in Tiirkiye’de herkes tarafindan

bilinmektedir.

7. Tuarkiye “IMF ile yeniden program yapusin” santajmma boyun egmemelidir.
Bilindigi iizere, Tiirkiye IMF ile daha 1998’in Agustos ayinda Yakin Izleme Anlasmast
imzalamig ve iktisadi yOnetimini IMF’nin denetim ve gozetimine terk etmistir.
Tiirkiye’nin IMF ile olan on yillik birlikteliginin ayrintili bir dokiimii Bagimsiz Sosyal
Bilimciler’in Yordam Kitap tarafindan Mart 2007°de yayimlanmis olan IMF Gozetiminde
On Uzun Yil, 1998-2008: Farkli Hiikiimetler, Tek Siyaset baglhikli incelenmesinde
sergilenmistir. Bu uzun birlikteligin ardindan elde edilen bilgi ve deneyim birikimi, “IMF

programinin” temel unsurlarinin ve uzantilarinin iki kiimede toplanabilecegini gosteriyor:

i. Uluslararasi sermaye hareketlerine tam serbesti saglamak ve Tiirkiye'nin uluslararasi
finans sebekesine yiiksek reel kazanclar sunan bir ekonomi olarak eklemlenmesini
gozetmek; yiiksek reel faizin cezbettigi sicak para akimlarinin olas1 kildig1 ucuz doviz
kaynaklar araciligiyla Tiirkiye’yi bir ucuz ithalat merkezine doniistiirmek, bu arada bir
yandan kac¢inilmaz olarak genisleyen cari islemler aciginin finansman gereksinimi, bir
yandan da YTL’li yiiksek kredi faizlerinden ka¢gmak isteyen sirketlerin ucuz dovizli

krediler aramasi sonunda dis bor¢lanmanin dort nala artisi.

ii. “Yapisal reformlar”’ soylemi altinda, iktisadi politikalar1 demokratik kontrol siireclerinin
disia ¢ikartmak ve devletin ekonomideki roliinii uluslararasilagmis sermayeye yeni
kaynak aktarim mekanizmalan saglayacak bicimde yeniden diizenlemek; “isgiicii

pivasalarimin esneklestirilmesi” adi altinda emegin kazanimlarinin simirlandirilmasini



8.

10.

gozetmek ve emegin ulusal gelirden aldigi payin azaltilmasi yoluyla sermaye
birikiminin Oniinii agmaya calismak; tarimin ve tarim emekgisinin tasfiyesini reform
diye yutturmak; “oOzellestirme” sodylemleri ile kamu kesiminin stratejik nitelikli
varliklarinin yerli ve yabanci sermaye kesimlerine aktarilmasimi yonlendirmek ve
devletin ekonomiye miidahale olanaklarimi olabildigince kisitlayarak, ekonomimizin

gelecegini sermayenin kar ve rant elde etmeye yonelik ¢ikar hesaplarina terk etmek...

Tiirkiye, IMF programi altinda dis bor¢lanmaya dayali, spekiilatif nitelikli bir
biiylime siireci yasamistir. Bu siirecin bedeli ise ileri diizeyde dis kirilganlik (cari
islemler acig1 ve yiiksek dis borclanma) ve goreceli olarak diisiik istihdam (yiiksek
igsizlik) olarak ortaya ¢ikmistir. Program, son bes yilda Tiirkiye’nin disg bor¢ stokunu
dolar bazinda iki misli arttirilmasi sayesinde 1999-2001 arasinda gerileyen potansiyel
hasila diizeyine yeniden ulagsmak icin gereken ithalatin finansmanini saglamis, ancak

igsizlik ve cari agigin yiiksek tempoda siirdiiriilmesine seyirci kalmistir.

Tiirkiye, yiikselen piyasa ekonomileri diye anilan grup igerisinde, yiiksek cari islemler
aciklart ve dis bor¢ yiikii nedeniyle, kiiresel krizin etkilerini en yogun yasayan
ekonomiler arasindadir. Bu durum on yildir kesintisiz uygulanmis bulunan IMF
programinin ve AKP Hiikiimetinin bu programi uygularken yaptig1 siyasi tercihlerin
dogrudan bir sonucudur. Bu gozlemler 1siginda, yukarida siralanan hedefler
dogrultusunda hala “yabanci yatirimciya giivence vermek” sdylemi altinda yeniden
olusturulacak bir IMF programinin ne Tiirkiye ekonomisinin kroniklesen dis agik ve
ithalata bagimli yapisina, ne de ayakta kalma miicadelesi veren emekgilerin her giin

artan sorunlarina ¢6ziim iiretebilecegini vurgulamamiz gerekmektedir.

Emekten ve ulusal bagimsizliktan yana bir istikrar —ve giderek kalkinma- stratejisinin

temel unsurlar olarak su 6nlemlerin 6nemini vurgulamak istiyoruz:

Issizlikle miicadele ve emekgi halkin gelirlerinin korunmasi istikrar programinin
ana amaci olmalidir. Bu amag¢ dogrultusunda olasi IMF programinin daraltici
receteleri reddedilmeli; Bati iilkelerinin, neoliberal modelin tiim o6gelerini
cigneyerek uygulamaya koyduklar1 genisletici ve istihdam arttiric1 6nlemler 6rnek
alimmalidir. ABD ve Britanya gibi ¢ok yiiksek cari agiklarla krize siiriiklenen Bati
tilkelerinin bu politikalar karsisinda suskun kalan, hatta bunlara ortiilii destek veren
IMF’nin bizim gibi iilkelere tamamen zit dogrultuda receteler 6nermeye hakki

yoktur.



ii.

iii.

1v.

Issizlikle miicadele dogrultusunda, ©rnegin, 2003 tarih ve 4857 Sayili Is
Kanunu'nun "esnek" istihdamin oniinii acan ve isten c¢ikarmay1 kolaylastiran
hiikiimleri gbzden gecirilmeli ve s6z konusu hiikiimlerin belirli bir siire i¢in askiya
alinmas1 saglanmalidir. Ozel girisimlere faiz ve dolayli/dolaysiz vergi indirimi
yoluyla saglanacak desteklerin ya da issizlik sigortasi fonundan yararlanmanin
kayitdisiliktan ¢cikma ve isciyi isten ¢ikarmama sartlarina baglanmasi gibi onlemler
diisiiniilmelidir. Bu tiir taahhiidler, reeskont imkanlarinin gelistirilmesini ve karsilik

oranlarinin diisiiriilmesini isteyen ticari bankalardan da talep edilmelidir.

Kamunun genisleyici politikalarinin kamu kesimi biitce dengelerinde istikrarsizlik
yaratmamasi i¢in sermaye gelirleri tizerindeki vergi yiikii yayginlastirilmalidir.
Oncelikle finansal islemler vergilendirilmelidir. Borsa ve doviz islemleri iizerine,

diisiik oranli, ancak yaygin bir finansal islem vergisi uygulanmaya konulmalidir.

TC Merkez Bankasi’nin ekonomiye olan sorumluluklarini sadece fiyat istikrari
hedefiyle sinirlayan ve merkez bankasini, ulusal para ve finans piyasalarina
miidahale edebilecegi tiim araglarn elinden alarak edilgenlestiren, enflasyon
hedeflemesi anlayis1 terk edilmelidir. Kiiresel krizin yayilma bicimi, “doviz ve
diger menkul kiymet piyasalarinda istikrar saglamadan, sadece fiyat istikrarini
saglamis olmamn makro ekonomik istikrart saglamaya yetmeyecegi” gercegini
acikca ortaya cikarmistir. Kiiresel krizin ana unsurlart iirin piyasalarindaki
enflasyonist baskilardan degil, finansal varliklarin degerlerindeki siskinlik ve
istikrarsizliktan kaynaklanmaktadir. Uluslararasi soklara acik ve kirilgan yapisiyla
Tiirkiye’nin uluslararast mal ve finans piyasalarindan gelecek kriz dalgalarina
sadece faiz oranlarinda giinliik ayarlamalarla ve “biricik sorumlulugumuz fiyat
istikraridir” kor inanciyla karsi koymasi olanakli degildir. Bu tespitten hareketle,
Merkez Bankasi dovizin reel fiyatim hedef alan ve Tiirk Lirasi’nin asir
degerlenmesini onleyecek tedbirleri uygulamaya koymalidir. Bu tiir politikalarin
etkili olabilmesi i¢in sermaye hareketlerinin denetim altinda tutulmasi gereklidir.
Bu amagla yabanci sermaye giris ¢ikisi, yurtdisindan bor¢lanma ve sicak para
hareketleri, ek vergi, munzam karsilik oranlar1 v.b. 6nlemlerle sinirlandirilmals,
sermaye hareketlerinin kisa vadeli 6geleri caydirilmali; ulusal ekonomi spekiilatif

saldirilara karst korunmalidir.

Sermaye hareketlerinin bugiinkii  goriiniimiinde Tiirkiye’nin dig borcunu

dondiirmek, uluslararast finans cevrelerinin insafina terkedilmis durumdadir.



Daralmas1 muhtemel d6viz girisleri altinda dis bor¢larin da yeni bir 6deme profiline
kavusturulmas: gereklidir. Doviz islemleri denetim altina alininca, ozel dis
bor¢larin anapara Ogeleri icin doviz tahsis edilmesi yiikiimliiliigii ortadan

kalkacaktir. Alacaklilarla yapilabilecek diizenlemeler, uygun zamanda baslatilabilir.

vi.  Bilindigi iizere, Glimriik Birligi (GB) anlagmasi geregi, iiciincii iilkelerden ithalata
karst1 Avrupa Birligi’nin ortak giimriik tarifesi uygulanmaktadir. Bu nedenle
Tiirkiye, Diinya Ticaret Orgiitii’niin imkan verdigi koruma onlemlerini dahi
kullanamamakta ve ¢ok biiyiik capli bir dig ticaret aciklar1 vermektedir. Boylelikle
ithalat baskist ulusal sanayiler iizerine yikici ve issizligi arttirici etkiler
yaratmaktadir. Hem krizin etkilerini en aza indirgemek, hem de uzun vadede
issizligi azaltmak icin Giimriikk Birligi’nin cercevesi, "DTO'niin imkan verdigi
koruma oOnlemlerini kullanarak" veya bizzat “GB anlagmasimin olaganiistii

sartlarina iliskin hiikiimlerine basvurmak” suretiyle daraltilmalidir.

vii.  Reel doviz kurunun hedeflenmesine imkan veren sermaye hareketlerinin denetimi,
GB anlagsmasinda sozii gecen revizyonlar ve dis bor¢ yiikiimliilikklerinin zaman
icine yayilmasi, Tiirkiye ekonomisinin onemli bir istikrarsizlik ve kirilganlik 6gesi
oldugu kadar, yaygin issizlik sorununun da temel nedeni olan dis acik olgusunun
kontrol altina alinmasini miimkiin kilacaktir. Ulusal ekonominin yatay ve dikey
baglantilarinin ~ giiclendirilmesinin; ulusal sanayinin ithalat bagimmliliginin

azaltilmasinin; uzun vadede issizligin azaltilmasinin yollar1 boylece agilabilecektir.

10. Alnnmasim oOnerdigimiz bu o©nlemlerin benzerleri ister gelismis, ister az gelismis
olsunlar, ekonomik bunalim yasamakta olan iilkeler tarafindan yakin gecmiste
uygulanmistir. Toplum 6zgiivenini daha da yitirmeden, birkac yil sonrasinin daha biiyiik
siyasal ve ekonomik agmazlarina siiriiklenmeden bu tiir 6nlemleri almakta gecikmenin,
toplumumuza daha biiyiik bir bedel 6detecegi bilinmelidir. Ulkemiz yasadigi bunalimdan
sahip bulundugu insangiicii, bilgi ve sermaye birikimiyle, uluslar arasi finans kapitale ve
sermaye cevrelerine bugiin istedikleri agir bedeli 6demeden c¢ikabilir ve c¢ikmalidir.
Unutulmamalidir ki, Tiirkiye’nin, uzun vadeli ve dengeli bir sanayilesme / kalkinma
vizyonu, Kisa / orta vadeli ama ardi arkasi kesilmeyen istikrar programlarina terk
etme zihniyetinden vazgecmesi gerekmektedir. Sektorler ve bolgelerarasi kaynak
tahsislerini uzun vadeli bir iktisadi kalkinma stratejisi dogrultusunda yonlendiremeyen

hicbir iilkenin 6zellikle de Tiirkiye gibi gorece geri bir ekonomik yapilanmanin gelismis



tilkeler arasmna girmesi ve orada varligi korumaya devam etmesi olasiligi

bulunmamaktadir.

11. Kriz dénemleri egemen iktisat anlayisinin agilmasi ve giderek yenilgiye ugratilmasi icin
firsatlar olusturur. Ilerici, yurtsever, emekten yana sosyal bilimcilerin ortaklasa diigiinme,
elestiri ve arastirma cabalarina girmeleri igin kriz konjonktiiri uygun bir ortam
sunmaktadir. Benzer degerleri, endiseleri paylasan tiim fikir insanlar arasinda kurulacak
elestirel ve yapici bir iletisimin yarinin somiiriisiiz, esitlik¢i, 6zgiir Tiirkiyesi'ni olusturma

miicadelesine katki yapacagin diisiiniiyoruz.

Bagimsiz Sosyal Bilimciler
Aralik 2008



