2001 KRiZINDEN 2005°E
EGE EKONOMISI

MUSTAFA SONMEZ(*)

Tiirkiye ekonomisi, 2001°de yasanan biiyiik ekonomik krizin ardindan dort yil iistiiste
yasadig1 yiiksek biiylime hizlar ile tiim diinyanin ilgisini ¢cekerken, biiylimenin istihdam,
odemeler dengesi, gelir boliisiimii, yapisal giiclenme gibi alanlara yeterince olumlu
riizgarlar tasimadig elestirisi devam ediyor.

Biiylime siirecinin bolgelere gore analizi ise tam bir sis perdesi ardinda. Ciinkii devletin
DIE, DPT gibi kurumlar krizin yasandig1 2001 yilindan bu yana, gayri safi milli
hasilanin bolgelere, illere gore dagilimini , kisi basina gelirin bolgelere, illere gore
dagilimim yayinlamiyorlar. Boyle olunca, kriz sonrasi siiregcte hangi ilin, hangi bolgenin
ne kadar gelistigi , tiretimin sektorel degisimi ve bunlari ortaya c¢ikaran dinamikler de
anlagilamiyor. Bu bilinmezligin bir an 6nce giderilmesi, bolgesel analizleri
kolaylastiracak bilgi iiretiminin devletce karsilanmasi , ticaret ve sanayi odalarinin acil
talebi olmalidr.

Biiyiime gostergelerinin illere ve bolgelere dagiliminin son 5 yillik verileri eksik olmakla
beraber, 2001 sonrasi biiyiimenin olumlu yanlarinin Ege Bolgesi’nde fazla
hissedilmedigine iliskin bir¢ok bulguyu sergilemek miimkiin. Basta istihdam, igsizlik
olmak iizere, kamu yatirimlari, tesvikli yatirimlar, kamu maliyesi gostergeleri, dis ticaret,
gelir dagilimi gostergeleri, Ege’de 6nemli sorunlarin yaganmakta olduguna isaret ediyor.

2000 yili genel niifus sayimina gore, 8.938 bin kisi ile Tiirkiye niifusunun yiizde
13,2’sinin yasadigit Ege Bolgesi’nde niifus artis hizi Tiirkiye genelinin biraz altinda
seyretmekle beraber aldiklar1 go¢ nedeniyle Izmir ve Mugla’nin niifuslart Tiirkiye
ortalamasinin iizerinde bir hizla artmaktadir. Tiirkiye’nin {i¢iincii biiyiik kenti olan ve Ege
Bolgesi kent niifusunun yiizde 49,7’sini barindiran izmir, Bolge’nin ticari, sinai ve sosyal
merkezi olmay: siirdiirmektedir.

1998’de IMF gozetiminde baslayan ve 2008 yilina kadar siirecek olan istikrar politikalari,
ekonomide kamunun agirligini azaltarak, uygulanan mali disiplin ile fiyat istikrarin1 da
saglamis ve iki haneli enflasyondan tek hanelere dogru gelinmistir. Tiirkiye genelinde
yasanan fiyat istikrar1 Ege Bolgesi’nde yasanmakla beraber, Izmir’de fiyat artislari,
Tiirkiye ortalamasinin biraz iistiinde seyretmektedir. 2003’te yiizde 9 olan Tiirkiye
tiiketici enflasyonu Izmir’de yiizde 11 olarak gerceklesmis, izleyen iki yilda da izmir’in
enflasyonu Tiirkiye ortalamasinin hep 1 puan iistiinde gerceklesmistir.

ENFLASYONDA EGE BOLGESI (Yillik, TUFE, %)

YILLAR izmir Aydin- Diger Tiirkiye
Mugla- 4il Geneli




Denizli
2003 11.0 10.0 9.0 9.0
2004 9.9 9.8 6.6 8.8
2005 8.2 7.3 7.3 7.2
Kaynak:DIE

Son yillarda saglanan fiyat istikrari, biiyiime siirecine de etki etmis ve Tiirkiye ekonomisi
2001 krizinin ardindan bazen i¢ talebin tiiketici kredileri ve kredi kart1 harcamalari ile
canlandirilmasi, bazen de dis talebin hizlanmasi ile, iist liste 4 y1l , ortalamasi yiizde 7.8’1
bulan bir biiyiime siireci yagamuistir.

2001 yilina kadar yapilan analizler, Tiirkiye ekonomisinin genelindeki biiyiime egrisi ile
Ege Bolgesi’nin biiyiime oranlariin biiyiik dlciide paralellik gosterdigi seklindedir.

GSMH ARTISLARI(%)
Yillar | Ege’de Tiirkiye
biiyiime | biiyiime
(%) (%)
1990 8.4 9.3
1991 -0.7 0.9
1992 7.0 6.0
1993 9.3 8.0
1994 -1.5 -5.5
1995 5.8 7.2
1996 7.7 7.0
1997 5.2 7.5
1998 3.1 3.1
1999 -4.7 -5.9
2000 8.7 7.4
2001 -7.8 -7.5
1990- 34 3.1
2001
ort
2002 ? 7.9
2003 ? 5.9
2004 ? 9.9
2005 ? 7.6
2002- ? 7.8
05 ort
Kaynak: DIE

1990-2001 doneminde Tiirkiye genelinde biiyiime ortalamast yillik yiizde 3.1 oraninda
gerceklesirken Ege’de paralel bir siire¢ yasanmis ve 12 yillik donemin biiyiime
ortalamasi yiizde 3.4 olarak gerceklesmistir. Ayni paralellik 2002-2005 déneminde
devam ettiyse, Ege’de de son 4 yillik biiyiime ortalamasinin yiizde 7-8 araliginda olmasi
muhtemeldir.

Bu arada, DPT nin illerin sosyo ekonomik gelismislik gostergesi bagka bir duruma dikkat
cekmektedir. DPT, sosyo ekonomik gelismislik endeksini , kisi basina gelirin yanisira,
saglik ve egitimden alinan paylar1 da dikkate alarak olusturuyor. Bu gostergelerin 1996
ile 2003 doneminde nasil gelistigine bakildiginda, Ege’nin bolge olarak Tiirkiye’deki




ikincilik sirasini korudugunu, ancak iller acisindan bazi degisiklikler yasandigi
goriilmektedir.

SOSYO EKONOMIK GELISMISLIKTE

SIRALAMA
iller 1996 2003
sirasi sirasi
(76 il) (81il)
[zmir 3 3
Denizli 16 12
Mugla 11 13
Manisa 22 25
Usak 23 30
Kiitahya 31 40
Afyon 41 44
Kaynak:DPT

Goriilecegi gibi , 1996’dan 2003’e Izmir, iigiincii il 6zelligini korurken Denizli’nin
birka¢ basamak yiikseldigi, buna karsilik diger Ege illerinin siralamada geriye diistiigii
dikkat cekmektedir. Ozellikle Usak ve Kiitahya’da diisiisler dikkat ¢ekicidir.

Ege Bolgesi’nin 2001 krizi sonras1 hangi noktaya geldigini tasvir eden en énemli bulgular
ise istihdam ve issizlik sonuclarindan, ayrica tarimdaki kiiciik tireticiligin, kentlerdeki
kiiciik ve orta girisimci sayisinda yasanan degisimden elde edilebilir..



BUYUMEYE RAGMEN iSSiZLiK VE MULKSUZLESME..

Ege Bolgesi’nin isgiicii, Tiirkiye isgiicliniin yiizde 15’1 dolayinda seyretmektedir. Bolge
isgiiciinden yiizde 36 dolayinda pay alan Izmir, Tiirkiye isgiiciiniin de yiizde 5.5’ unu
olusturmaktadir.

Ege Bolgesi’nin biiyiime oranlari ile Tiirkiye nin genel biiylime oranlar1 paralellik
gostermektedir. Tiirkiye ekonomisinde 2004 te yiizde 10’a, 2005°te yiizde 7,5’a yakin
biiylime gerceklesmesine karsilik istihdamda ancak yiizde 1 dolayinda artis yasanmustir.

EGE VE IZMIR’DE iISGUCU, ISTIHDAM, ISSiZLiK

|  TURKIYE EGE IZMIR |

2004 2005 2004 2005 2004 2005
15+YAS Niifus(Bin kisi) | 49906 50826 7078 7191 2720 2800
Isgiicii (Bin kisi)(I) 24289 24565 3667 3528 1328 1319
Pay(%) 100.0 100.0 15.1 14.4 5.5 5.4
Istihdam 21791 22046 3301 3190 1137 1146
- Eksik istihdam(A) 997 845 139 80 62 27
Issiz(B) 2498 2520 366 338 190 173
Isgiiciine Katilim.% 48.7 48.3 51.8 49.1 48.8 47.1
Issizlik oran1 % 10.3 10.3 9.9 9.6 14.3 13.1
Genglerde igsizlik % 19.7 19.3 19.7 19.2 24.6 22.5
Isten umudunu 1687 2195 302 338 71 71
yitirenler+mevsim(C).
Gergek issizler(A+B+C) 5182 5560 804 756 323 271
Gergek Isgiicii(I+C) 25976 25410 3969 3866 1399 1390
Gergek igsizlik % 19.9 21.9 20.2 19.6 23.0 20.5

Kaynak:DIE,Hanehalk: Isgiicii Anketi verileri,ilgili yillar

Son iki yilda ,yiiksek biiylime hizlarina ragmen isgiiciiniin artmamasi Tiirkiye
genelindeki bir carpikliktir. 2004’ ten 2005°e Tiirkiye genelinde isgiicii ve istihdam yiizde
1 artig gosterirken Ege istihdaminda yiizde 3.4’lik, isgiiciinde yiizde 3.8 azalma
gozlenmistir. 140 bin kisiye yaklasan isgiicii azalmasinin 9 bininin Izmir’den, 130
bininin ise Izmir dis1 bolge illerinden kaynaklandig1 goriilmektedir. Isgiicii pazarina ¢ikan
ama istihdam edilemeyenler, is bulamayanlar-6zellikle kadin niifus- , is bulmaktan
umudunu yitirenler, tarimla gecinemeyip geri cekilen niifus, isgiiclindeki diisiisii
aciklamaktadir.

2004’ten 2005’e Ege’de isgiicli pazarina ¢ikanlarin sayis1 140 bin azaldigi icin issizlik
orani da Tiirkiye genelindeki ytlizde 10.3’{in altinda, yiizde 9.6 olarak goriinmektedir.



Oysa 2004’iin isgiicii oldugu gibi pazarda kalsaydi, Ege issizlik orani yiizde 13
goriinecekti.

Izmir’deki istihdam ve issizlik oranlarina bakildiginda ise goriiniim sdyledir: Izmir’de
2004 ten 2005’e istthdam 9 bin artmasina karsin, isgiiclindeki 9 bin azalmadan dolay1
igsiz sayis1 190 binden 173 bine , igsizlik oran1 da yiizde 14.3’ten yiizde 13.1°e diigmiis
goriinmektedir. Bununla birlikte izmir’in igsizlik oran1 yiizde 10.3 olan Tiirkiye
ortalamasinin ¢ok iizerindedir.

Geng isgiicii tanimina giren kesimde igsizlik oran1 Ege genelinde Tiirkiye ortalamasina
paralel seyrederken (yiizde 19-20 aras1) izmir 6zelinde daha yiiksektir. izmir’de 2004 te
yiizde 25’e yakin gerceklesen geng isgiiciinde issizlik orani , 2005°te ancak yiizde 22.5’a
diismiistiir.

Ote yandan gercek isgiicii, istihdam ve issizlik oranlarin1 goérebilmek icin TUIK inkinden
farkli bir yontemi izledigimizde farkli gercekliklerle karsilagsmaktayiz. Soyle ki;

Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun (TUIK) ¢esitli uluslararasi standartlara gore yaptig
siniflamada, 6zellikle igsiz oldugu halde is bulmaktan umudunu kestigi i¢in i aramayan,
ancak is bulsa hemen ¢alisabilecek durumda olanlar, isgiiciine ve dolayisiyla igsiz
sayisina dahil edilmiyor. Ayrica, mevsimlik ¢alistig1 icin o mevsimde isi olmayanlar da
isgiicline ve igsizler arasina alinmiyor. Eksik istihdam olarak nitelendirilen, bir iste cok
kisa siireli ¢alisan ve daha fazla calisabilecek durumda olanlarla, gercek mesleginde
calismadig i¢in is arayanlar ise isgiiciine dahil edildigi halde issiz kabul edilmiyor.
Isgiiciine dahil olmayan niifus icinde yer alan “Is bulmaktan umudunu kesenler, gecici
islerde calisanlar ve mevsimlik ¢alisanlardan o mevsimde calismayanlar’in da dahil
edilmesiyle Tiirkiye'de gercek issiz sayist 5 milyon 560 bine, issizlik orani ise yiizde
21.9’a cikiyor.

Ayni yaklagimla 2005°te Ege’deki gercek issiz sayisinin 756 bin, issizlik oraninin
da viizde 19.6 oldugu goriiliiyor. Yine aynmi vaklasim Izmir 6zeline uygulandiginda
Izmir’deki issiz sayisinin 2005°te 271 bin, issizlik oraninin da yiizde 20.5’i buldugu

goriiliiyor.

Ege’de son iki yilda gézlenen 6nemli bir degisim tarimdan tarim disina yasanan gogtiir.
Tarim, Egeliler icin 6teden beri 6nemli bir gecim kaynagi olmustur. 19. yiizyila uzanan
ihracata doniik tarim, sonraki yillarda da 6nemini korumustur. Ancak son yillarda tarimi
ithmal eden ve yikici rekabete karst korumasiz birakan ekonomik politikalarin etkisiyle
tarimsal yap1 ¢coziilmekte, tarimdan geginen sayisi azalmakta ve tarimdan tarim disina gog
hizlanmaktadir. Bu trendin temposunun 2004 ve 2005 yillarinda arttig1 goriilmektedir.

EGE’DE ISTIHDAMIN SEKTOREL DEGISIMI

Ege Tirkiye

Genel Genel

2001 2004 2005 | 2001 2004 2005
Tarim(%) 40.1 37.6 33.0 35.4 34.0 25.5
Sanayi 21.0 19.9 21.0 18.3 18.3 20.0
Insaat 4.0 45 5.2 5.3 4.7 6.3
Hizmetler 34.9 38.0 40.8 41.0 43.0 48.2

Kaynak:DIE



Ege genelinde tarimla gecinenlerin oraninin 2001°de yiizde 40’dan 2005’te yiizde 33’¢
gerileyerek 7 puan azaldigi, bunun 5 puanin son iki yilda yasandigi anlasilmaktadir. Bu,
1 yilda yaklasik 200 bin kisinin Ege’de tarimdan tarim disina gecmesi demektir. Buna
karsilik sanayi istihdaminin payinin 4 yilda degismeyerek yiizde 21’de kaldigi, , insaat ve
hizmetler sektoriinde isttihdam oraninin yiikseldigi goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle
tarimdan kopan niifus, daha ¢ok kentlerde sanayi dis1 sektorlerde istihdam edilmis
goriinmektedir.

Ege’de is sahibi niifusun tarimdaki azalisi, tarimda miilksiizlesmenin diger adidir.

ALTBOLGELERDE ISTIHDAMIN SEKTOREL DEGISIMI

[zmir Aydin/ Diger
Den/Mug 41l
2004 2005 2004 2005 | 2004 2005
Tarim(%) | 19.9 18.1 42.3 38.8 | 51.6 42.7
Sanayi 27.3 27.7 17.5 17.1 | 14.4 16.3
Insaat 5.9 6.4 4.2 48 | 33 4.5
Hizmetler | 46.9 47.8 36.0 39.3 |30.7 36.5

Ege calisan niifusunda tarimdaki kiigiik tireticiligin, iicretsiz aile is¢isinin azalmasinin alt
bolgelere gore dagilimina bakildiginda, 190 bin kisilik tarimdan kopusun 20 bininin
[zmir’den, yaklasik 110 bininin Afyon, Kiitahya,Usak ve Manisa’dan, 60 bininin de
Aydin-Mugla-Denizli alt bolgesinden gerceklestigi goriilmektedir. Bu sonuglar, Ege’nin
gecimi tarima dayal1 gorece az gelismis illerinde tarimdan kopusun daha hizli oldugunu
gostermektedir.

EGE’DE ALTBOLGELERDE TARIMDAN GOC

Ucretliler Tarim
Istihdamu

2004 2005 2004 2005
Ege(Bin Kisi) 1604 1693 1245 1055
[zmir 722 789 227 207
Aydin-Den-Mugla 472 467 457 396
Diger 4 il 410 437 561 452
Ege icin Oran (%) 48.5 53.2 37.7 33.0
Tiirkiye i¢in Oran 42.6 47.0 34.0 29.5
(%)
Kaynak:DIE

Buna karsilik iicretli niifusun bir yilda yaklasik 90 bin arttig1 Ege’de, tarimdan kopan
cogu kiiciik iireticinin miilksiizlestigi ve ticretli sinifa katildiklar1 anlagilmaktadir.
Tarimdaki iicretsiz aile isciliginin ¢alisan niifus icindeki payinin 1 yilda yiizde 20’den
yiizde 17’ye inmesi de bu saptamay1 dogrulamaktadir. Ucretlilesmenin de iigte ikisinin
Izmir’de gergeklestigi anlasilmaktadir. Boylece 2005 sonuna gelindiginde kiigiik
reticilige ve orta sinifa dayanan Ege’deki sinifsal kompozisyonun iicretlilige dogru
seyrettigini ve iicretlilerin calisanlar i¢indeki oraninin 2001°de yiizde 46 iken 4 yilda




diizenli artisla 2005°te yiizde 51.5’a ¢iktig1 goriilmektedir. Ege’de iicretlilerin yiizde
47’sine yakini Izmir’de, yiizde 27’si Aydin-Denizli-Mugla alt bolgesinde kalan yiizde 26
da diger 4 Ege ilindedir.

MULKSUZLESME GOSTERGELERI

Ege Tiirkiye

2001 | 2004 | 2005 | 2001 2004 | 2005
Ucretli 46.0 | 48.5 | 51.5 | 48.6 50.8 | 54.2
Kendi hesabimna- | 33.3 | 31.0 | 31.5 | 36.2 294 |29.8
isveren
Ucretsiz aile 20.7 120.5 | 17.0 |10.2 19.8 | 16.0
1$¢isi
Kaynak:DIE

Uzun zaman orta sinifin tarim ve tarim dis1 kiigiik iireticiligin, girisimciligin basat oldugu
Ege’de yasanan miilksiizlesme siireci ile birlikte kendi hesabina calisan-isveren kesimin
biiyiikliigii 2001°de yiizde 33 iken 4 yilda yiizde 31 dolayina inmistir. Bu, Tiirkiye
ortalamasina yaklagsmak anlamina gelmektedir.

Ozet olarak, Tiirkiye genelindeki biiyiime trendine paralel bir biiyiime egrisine sahip olan
Ege’de, 2001 krizi sonras1 4 yilda yasanan biiylime temposuna karsin, Ege isgiiclinde
artis bir yana azalma goriilmektedir. Ege’deki issizlik, bolge olarak Tiirkiye ortalama
oranlarina yakin.

Bir metropol olarak {zmir’de issizligin yiiksek boyutlara ulastig: ve Tiirkiye
ortalamasinin 3 puan oniinde seyrettigi goriilmektedir. Ozellikle geng isgiicii issizligi
acisindan Izmir’de issizligin alarm verici boyutlarda oldugu her 100 gencten 23’iiniin
igsiz oldugu anlasilmaktadir.

Kiiciik iireticilige, “orta sinifa” dayanan Ege’de ylizyillara dayanan bu yapinin da bir
¢cOziilme siirecine girdigi ve tarimdaki kiiciik iiretici niifusun, aile isletmeciliginin
daraldig1 ve kentlere gogiin hizlandig1 anlasiimaktadir. Ozellikle kara Ege’sindeki illerde
yasanan bu siirecin sonunda miilksiizlesmenin hizlandig1 ve izmir’de yogunlasan bir
ticretliligin arttig1 dikkat cekmektedir.



KAN KAYBI : EGE DEVLETE 100 VERIP 35 ALIYOR...

2001 krizi sonrast kat1 bigimde izlenen IMF destekli istikrar programinda kamu maliyesi
onemli bir yer alirken, mali disiplinin en sert uygulandigi bolgelerden birinin Ege Bolgesi
oldugu anlasilmaktadir. Ege, 2000’den 2005’ e biitce gelirlerine vergileriyle daha cok
katki yaparken devletin yatirim da dahil her tiir harcamasindan daha az pay almus,
dolayisiyla Ege Bolgesi, diger bolgelere kaynak aktarmis goriiniiyor. Bu, kaynak
aktariminin 2005 icin 6zeti, devlete 100 verip ancak 35 geri almak seklindedir.

EGE’NIN BUTCE GELIRINE KATKISI, HARCAMALARDAN PAYI

EGE ) Biitce Kamu Gelir/
BOLGI:ISI Gelirine Giderinden Gider(%)
ILLERI Katki Pay(%)

(%)

2000 2005 2000 2005 2000 2005
Afyon 0.15 0.17 0.23 0.30 45.7 52.7
Aydin 0.31 0.33 0.37 0.42 59.3 72.7
Denizli 0.40 0.33 0.32 0.35 88.1 89.3
Lzmir 5.04 7.84 1.95 2.06 185.1 354.1
Manisa 0.46 0.45 0.34 0.45 94.9 94.0
Mugla 0.37 0.51 0.30 0.39 89.5 121.1
Kiitahya 0.18 0.20 0.19 0.25 67.3 74.1
Usak 0.09 0.09 0.10 0.12 65.2 66.1
Ege 7.00 9.92 3.48 4.34 144 287

2341 18030 | 1625 2E (B I

133440 | 134819 | 46705 144562 - |

Kaynak:Maliye Bakanligi

2000 yilinda Ege Bolgesinin biit¢e gelirlerine katkisinin yiizde 7 iken biitce
harcamalarindan aldig1 payn yiizde 3,5’ ta kaldigy; biitceye yapilan her 100 liralik
katkiya karsilik devletten bolgeye yapilan harcamanin 70 lira oldugu goriilmektedir.
2005’e gelindiginde Ege’nin biitce gelirlerine katkisinin yiizde 10’a yaklastigi, buna
karsilik biit¢ce harcamalarindan aldig1 payin yiizde 4.3’te kaldig1 dikkati cekmektedir.
Ege, 2005°te devlete aktardigi her 100 liraya karsilik devlet harcamalarindan ancak 35
lira pay alabilmistir. Dolayisiyla 2000°de Ege’nin devlet biitcesine yaptig1 katkinin ancak
, ylizde 70’1 harcama olarak Bolge’ye geri donerken , 2005’°te bolgeden devlete ¢ikan
verginin ancak yiizde 35’1 bolge icin harcanmistir. Dolayisiyla Ege, kamu maliyesi
tistlinden onemli bir kaynak kaybina ugramistir.

Iller diizeyinde bakildiginda da, Izmir’in en énemli kaynak aktarici oldugu
goriilmektedir. 2000’ de Izmir’in kamu gelirlerine katkisi, harcamalardan aldig1 miktarin
yiizde 85 iistiinde iken, 2005’te bu oranin yiizde 254 e ¢iktig1 goriilmektedir. Diger illerin



kamu harcamalarindan aldiklar1 payin 6dedikleri vergiler ile karsiladiklar1 kisim 2005°te
Afyon’da yiizde 53, Usak’ta yiizde 66, Kiitahya’da ylizde 74, Aydin’da yiizde 73,
Denizli’de yiizde 89’u bulmustur. Bu illere kaynak transferi yasanirken Mugla, aldig
harcamanin yiizde 21 iistiinde kaynak aktarmistir. Manisa’nin harcamalardan aldigi pay
ile gelire katkis1 ise basabasa (yiizde 94)’a yakindir. Dolayisiyla, esas olarak [zmir, kamu
maliyesine yaptigi katki ile hem bolge illerinin kamu harcama agiklarini kapatmis hem de
bolge disina kaynak transfer etmistir. Bu transfer, 6zellikle son yillarda hizlanmistir.

GELIR DAGILIMI BOZULUYOR

Orta simifin, girisimciligin genis bir yer tutmasindan kaynaklanan gorece adil gelir
dagilimina sahip goriiniimlii Ege, bu 6zelligini yitiren bir siirece girmis goriiniiyor.
2003 esitsizlik (gini) oran1 gelirin en adaletsiz oldugu istanbul’da 0.43 olarak
belirlenirken , bir yandan issizligin artmasi, bir yandan tarimdaki kii¢iik tireticiligin
azalmasi, kentteki kiiciik girisimcilerin piyasadan ¢ekilmesi ile Ege, belli bir gelir
kaybina ugramaktadir. Ege Bolgesi’nde vergi yiikiiniin artmasina karsilik devlet
harcamalarinin azalmasi da bozuk gelir dagilimini diizeltmek yerine daha da
kotiilestirmektedir. Istanbul’da aile basina diisen gelirin yiizde 59’u kadar bir gelir elde
eden ortalama Ege ailesinin bu gelirinin azalma egilimi gosterdigi gézlenmektedir.

EGE’DE GELIR DAGILIMI (2003)

Gelir Gruplar Ege
Gelirinden
Pay(%20)

Ik %20(En Zengin) | 45.2

Ikinci %20 21.9

Uciincii %20 15.2

Dordiincii %20 11.1

Besinci % 20(En 6.6

zengin)

Ege 0.38

Esitsizlik(Gini)Orani

Istanbul 0.43

Esitsizlik(Gini)Orani

Istanbul Aile Basina | 100

Gelir

Ege’de Aile Bagina | 59

Gelir

Kaynak:DIE



DAHA AZ MEVDUAT, DAHA AZ KREDI

Bolgeden kaynak transferi, mevduat-kredi gostergelerinde de izlenebiliyor. 2001 krizinde
EGSbank, Tarigbank gibi Ege merkezli bankalar tasfiye olan Bolgenin, 10 yilda 320
sube kaybina ugradig goriilmiistiir. 1995°te Ege’de 1260 olan banka sube sayis1 2004’ te
942 olarak saptanmistir. Bu, 10 yilda her 4 subeden 1’inin kapanmasi demektir.

Ege’nin bankalardaki mevduat pay1 1995 yilinda yiizde 12.4 iken, bu oran 2000 yilinda
yiizde 9.5’a diigmiis, ekonomik kriz sonrasi donemde (2004 yil1) yiizde 10.1 olarak
gerceklesmistir. Bu durum, bolgenin tasarruflarinin azalmis oldugunun bir gostergesi
olarak da kabul edilebilir.

EGE’DE MEVDUAT VE KREDI

Yillar Ege’nin Ege’nin Ege’de Ege’de Izmir’in | Izmir
Mevduat Kredi Kredi/ Sube Mevduat | ’in

Pay1(%) Pay1(%) Mevduat | sayisi Payr (%) | Kredi

oran % Payi(
%)
1995 12.4 11.4 61.3 1260 7.1 8.8
2000 9.5 8.7 45.8 932 5.9 4.6
2004 10.1 8.7 45.0 942 5.9 5.9

Kaynak:T.Bankalar Birligi

Bolgenin mevduat ve kredi havuzuna izmir hitkkmetmektedir. 1995°te Izmir’in tek basina
Tiirkiye mevduatindaki pay1 ylizde 7.1, bolgedeki pay1 da yiizde 57 idi. 2004’e
gelindiginde Izmir’in Bolge icindeki yeri degismemekle beraber, Tiirkiye mevduatindaki
payinin yiizde 6’ya indigini goriiyoruz.

Ege’nin 1995°e gore kredi kullaniminin da diistiigii goriilmektedir. 1995°te toplam
kredilerin yiizde 11.4’iinti kullanan Ege Bolgesi’nin 2000°de yiizde 8.7’ye diisen pay1,
2004’te de degismemistir. . Izmir’in kredi kullaniminin da 1995’te yiizde 8.8’e kadar
cikmigken 2000°de yiizde 4.6’ya kadar indigini, 2004’te ise ancak yiizde 6’ya ¢iktigini
goriilyoruz.

EGE’DE KiSI BASINA MEVDUAT VE KREDI

Ege illeri 2004 Kisi 2004 Kisi Basina | Sube Basina
Basina Kredi(MilyarTL) | Niifus
Mev.(MilyarTL)
Izmir 3.1 1.4 7510
Mugla 2.6 0.8 7375
Usak 2.2 0.5 12553
Denizli 2.0 1.2 11761
Aydin 1.6 0.6 11361
Manisa 1.0 0.6 14889
Afyon 0.9 0.5 16751
Kiitahya 0.8 0.3 18670
Tiirkiye Ort. 2.6 1.2 11773

Kaynak:T.Bankalar Birligi



Bolgenin kisi basina mevduat ve kredi kullanimina bakildiginda, sadece Izmir’in Tiirkiye

ortalamasini astigi , diger illerin kisi basina mevduat ve kredi gostergelerinin Tiirkiye

ortalamasinin altinda kaldig1 goriilmektedir.

Ozet olarak Ege’de son yillarda tasarruf ve kredi kullaniminda bir diisiis trendi
yasanmaktadir. Ege, 1995’te mevduatinin yiizde 61°1 kadar kredi kullanirken, kredi

kullanimu1 izleyen yillarda azalmis ve 2004 yilinda mevduatin ancak yiizde 45’1 kadar
kredi kullanan bir bolge olmustur.

EGE’DE YATIRIMLAR

Gerek tarim ve turizm gerekse sanayi potansiyelleri yiiksek olan Ege’de, 2001 krizi
sonrasi bilyiime siirecinde yatirimlar yeniden artmis olmakla beraber, atil iggiiciiniin
beklentilerine karsilik verecek bir yatirnm hamlesi heniiz ger¢eklesememistir. Tesvikli
yatirnmlarla ilgili veriler, 2001-2005 déneminde Ege’nin toplam Tiirkiye yatirimlarindan
yaklasik yiizde 12 pay aldigin1 ortaya koymaktadir.

TESVIKLI YATIRIMLARDA EGE’NIN PAYI(%)

YILLAR EGE TURKIYE | EGE’NIN
(TRIL TL) | (TRIiL TL) | PAYI, %
2005 3327 24072 13.8
2004 2664 21703 12.3
2003 2665 25627 10.4
2002 1894 16212 11.7
2001 1269 11577 11.0
2001-05 11819 99191 11.9

Kaynok:Hazine Miistesarlig

Yatirimlarin 6zellikle 2004 ve 2005 yillarinda arttig1 dikkat cekmektedir. Ege illeri
arasinda yatirrmlarin dagilimina bakildiginda ise izmir’in yatirrmlarin yiizde 36’sina
yakinim aldig1 goriilmektedir. izmir’i yiizde 15 payiyla Mugla (6zellikle turizm
yatirimlari) yiizde 14 payiyla Manisa ( agirlikla imalat sanayi yatirimlari) ve yiizde 11,5
payiyla Denizli (agirlikla tekstil yatirimlari) izlemistir. Kalkinmada 6ncelikli iller
kapsamina aliman Kiitahya, Afyon ve Usak arasinda ise Kiitahya’ya 2004 sonrasi bazi
yatirimlarin aktigi gozlenmistir.
TESVIKLI YATIRIMLARIN BOLGE VE ILLERE DAGILIMI (Milyar TL)

YILLAR EGE iZMiR MANISA DENIZLi MUGLA Di.(V}ER
41L
2005 3327 1033 384 226 406 1278
2004 2664 723 671 233 376 661
2003 2665 1053 302 354 512 444
2002 1894 789 205 441 200 259
2001 1269 605 107 95 301 161
2001-05 11819 4203 1669 1349 1795 2803
PAY,% 100.0 35.6 14.1 114 15.2 23.7

Kaynak: Hazine Miistesarligi

Ozellikle 2001 sonrast belli bir irtifa kaybeden KOBI’lere saglanan tesviklerde de
Ege’nin pay1 ancak 2004 ve 2005 yillarinda belli artislar gostermistir. Tesvikli KOBI




yatirimlarinin 2004’te yiizde 15°e yakinini, 2005’te de yiizde 12 sini gerceklestiren Ege
bolgesine , yatirimlar icin verilen kredilerden yiizde 10-12 dolayinda bir pay diismiistiir.

KOBI YATIRIMLARINA DESTEKTE EGE’NIN PAYI

YILLAR TOPLAM Ege’d'e’:ki . TESVIKLI Ege’nin
¥I§EDI(Mﬂyar Ezg?({%l;rm gz(s)’llillRIMLARI Payi(%)
(Milyar. TL)
2005 37611 9.8 67019 12.3
2004 63314 12.5 112613 14.8
2003 45358 18.3 105741 2.0
2002 26716 10.6 62920 12.1
2001 8010 1.8 14975 2.1
2000 36758 2.5 49100 3.0

Kaynak: Hazine Miistesarlig
EGE’NIN iITHALATI HIZLANIYOR

Ege Bolgesi’nin ihracata doniik sektorleri diinden bugiine belli degisimler gecirse de ana
omurgasi degismemistir. Tiitiin, kuru meyve, yas sebze, hububat, yagl tohum, zeytin ve
madenler Bolge’nin en dnemli ihracat kalemleri olmay1 diinden bugiine korurken, bunlara
ozellikle 1980 sonrasi bazi sanayi iirlinleri eklenmistir. Bunlarin icinde de konfeksiyon ve
tekstil sanayii iiriinlerinin 6nemli bir yer tuttugu ve Ege Ihracatc1 Birliklerine kayith
ihracatin iigte birine yaklastig1 goriiliir. Beyaz esya/elektronik, demir ve demirdisi
metaller, Ege ihracatinda ikinci sirada.

Geleneksel olarak Tiirkiye’nin hep 6nemli bir ihracat bolgesi olan Ege, bu 6zelligini
korumakla beraber, son yillarda bolge ithalatinin gozle goriiliir bir artis gosterdigi dikkati
cekmektedir.2001-2005 doneminde Tiirkiye genelinde ihracat yiizde 134 artarken Ege
ithracati bu temponun gerisinde kalmig ve artis yiizde 91 olarak gerceklesmistir. Buna
karsilik Tiirkiye genelinde ithalat 2001-2005 doneminde yiizde 181 artarken Ege’nin
ithalat temposu bu ortalamanin iistiine ¢ikarak yiizde 190 olarak gerceklesmistir.

Tiirkiye ’nin genel dis ticaretine egemen olan ve agirlikla da asir1 degerlenmis déviz
kurunun etkili oldugu bu trend, Ege’de de hissedilmekte, bolgede ihracatin ithalati
karsilama oran1 azalma gostermektedir. 2001 yilinda ihracat, ithalattan yiizde 72 fazla
iken ithalattaki artis sonucu 2005 yilinda ihracatin fazlalig: yiizde 13’e diismiistiir. Bu da
Ege’nin ihracatgi kabiliyetinin belli bir asinmaya ugradigi yorumuna gétiirebilir.

EGE’ NiN DIS TICARETTEKI PAYI

Yillar | IHRACAT | ITHALAT | ihracattaki | ithalattaki ;ﬂhge’det iTliirkiyte’de
(Milyon$) | (Milyon$) | Pay(%) Pay(%) | ihoteti | ithalatr

Karsilama Karsilama
Orani(% ) Orani(%)

2001 3836 2229 12.2 54 172 76

2002 4127 3017 114 5.8 137 70

2003 5207 4284 11.0 6.2 121 68

2004 6441 5822 10.2 6.0 111 65

2005 7329 6461 10.0 5.5 113 63

Ege Artis 91 190 - - - |




2001-05,%

Tiirkiye,% 134 181 - - - s

Kaynak:Dus Ticaret Miistesarligt

Izmir, Bolgenin dis kapist olma 6zelligini korumakla beraber ihracattaki pay1 son yillarda
azalma gostermis, 2001°de yiizde 72 olan pay1 2005 te yiizde 63.4’e diismiistiir. Izmir’in
ithalattaki pay1 ise yiizde 78-80 araliginda degismektedir. Izmir’den ihracat , 2001-2005
doneminde yiizde 69 artarken, ithalattaki artis yiizde 187 olmus, dolayisiyla Izmir’in
ihracat kapisi olma 6zelligi ithalat kapis1 olmaya doniismiistiir. 2004 ve 2005 yillarinda
Izmir’e yapilan ithalat, ihracati gegmeye baslamistir.

[ZMIR’IN DIS TICARETTEKI PAYI

Yillar | IHRACAT | ITHALAT | Ege Ege’deki

(Milyon$) (Milyon$) ihracatinda ithalatta

Payi(%) Payi(%)
2001 | 2752 1730 72.0 77.6
2002 | 2793 2307 67.7 76.4
2003 | 3489 3341 67.0 78.0
2004 | 4131 4714 64.1 81.0
2005 | 4649 4959 63.4 76.7

Kaynak:Dis Ticaret Miistesarlig

Bununla beraber, ihracatin kayit altina alindig: ihracatei birliklerinin karmagikligi
nedeniyle, Bolgenin dis ticaretteki gercek payinin saptanmasi zorlagsmistir, Dolayisiyla
yorumlarda da ihtiyath olmak gerekir. [zmir merkezli Ege Ihracatgilar Birligi ile Denizli
Tekstil ve Konfeksiyon Ihracatci Birligi kayitlarina gore, Ege’den yapilan ihracat,
Tiirkiye ihracatinin yiizde 10’u tutarindadir. Ancak, bazi ihrag iiriinleri ile ilgili ihracatci
birliklerinin Ege’de olmamasi, Bolge’ nin ihracatinin baska bolge ihracatgi birliklerinin
kaydina girmesine, bu da Bolge ihracatinin eksik tesbitine neden olmaktadir. Ornegin,
Ege’den Vestel eliyle yapilan elektronik ve beyaz esya ihraci Istanbul, otomotiv yan
sanayil ihraci, Bursa, ¢cimento-seramik ihraci Orta Anadolu ihracatinda kayitl
goriinmektedir. Ihracatin Giimriik Miistesarligi kayitlarinda yer alan boyutu ise farklidur.
[zmir Giimriikler Basmiidiirliigii, bolge ihracatmin Tiirkiye toplaminda yiizde 21,
ithalatinin da yiizde 14 oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla, Bolge ihracatci
birliklerinin kayitlarina giren kadar girmeyen bir ihracat daha vardir.

SONU

2001 ekonomik krizinden Tiirkiye geneli kadar olumsuz etkilenen ve kiiciilen Ege bolgesi
ekonomisinin izleyen yillarin biiylime siirecinden ne yonde etkilendigini belirleyecek
veriler, 2001 yi1lindan bu yana agiklanmadigi i¢in dogrudan belirlenememektedir.
Bununla birlikte istihdam, kamu maliyesi, mevduat-kredi , dis ticaret gostergeleri, Ege
ekonomisinde dikkate deger boyutta bir kan kayb1 oldugunu, ekonominin saglikli bir
gelisme patikasinda bulunmadigina dair 6nemli ipuclar1 vermektedir.

Bulgulara gore,




Tiirkiye genelindeki biiyiime trendine paralel bir biiyiime egrisine sahip olan
Ege’de, 2001 krizi sonras1 4 yilda yasanan biiylime temposuna karsin, Ege
isgiiclinde artis bir yana azalma goriinmektedir. Ege’deki issizlik, bolge olarak
Tiirkiye ortalama oranlarina yakin. Izmir’de issizligin yiiksek boyutlara ulastig1 ve
Tiirkiye ortalamasinin 3 puan (yiizde 13) Oniinde seyrettigi goriilmektedir.
Ozellikle genc isgiicii issizligi acisindan Izmir’de issizligin alarm verici
boyutlarda oldugu, her 100 gengten 23’{iniin issiz oldugu anlasilmaktadir.

Kiigiik iireticilige, “orta sinifa” dayanan Ege’de yiizyillara dayanan bu yapinin da
bir ¢oziilme siirecine girdigi ve tarimdaki kiiciik iiretici niifusun, aile
isletmeciliginin daraldig1 ve kentlere gociin hizlandig1 anlasilmaktadir. Ozellikle
kara Ege’sindeki illerde yasanan bu siirecin sonunda miilksiizlesmenin hizlandigi
ve Izmir’de yogunlasan bir iicretliligin arttig1 dikkat cekmektedir.

Ege, 2000’den 2005’ e biitce gelirlerine vergileriyle daha ¢ok katki yaparken
devletin yatirim da dahil her tiir harcamasindan daha az pay almis, dolayisiyla
Ege, diger bolgelere kaynak aktarmistir. Bu, kaynak aktariminin 2005 i¢in 6zeti,
devlete 100 verip ancak 35 geri almak seklindedir.

Bir yandan igsizligin artmasi, bir yandan tarimdaki kiiciik iireticiligin azalmasi,
kentteki kiictik girisimcilerin piyasadan c¢ekilmesi ile Ege, belli bir gelir kaybina
ugramaktadir. Ege Bolgesi’nde vergi yiikiiniin artmasina karsilik devlet
harcamalarinin azalmasi da bozuk gelir dagiliminm diizeltmek yerine daha da
kotiilestirmektedir. Istanbul’da aile basina diisen gelirin yiizde 59°u kadar bir gelir
elde eden ortalama Ege ailesinin bu gelirinin de azalma egilimi gosterdigi
gozlenmektedir.

Ege’de son yillarda tasarruf ve kredi kullaniminda bir diisiis trendi
yasanmaktadir. Ege’nin bankalardaki mevduat pay1 1995 yilinda yiizde 12.4 iken,
2004 yilinda yiizde 10.1 olarak gerceklesmistir. Bu durum, bolgenin
tasarruflarinin azalmis oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Ege,
1995’°te mevduatinin yiizde 61°1 kadar kredi kullanirken, kredi kullanimi izleyen
yillarda azalmig ve 2004 yi1linda mevduatin ancak yiizde 45’1 kadar kredi kullanan
bir bolge olmustur.

Gerek tarim ve turizm, gerekse sanayi potansiyelleri yiiksek olan Ege’de, 2001
krizi sonrasi biiyiime siirecinde yatirimlar yeniden artmis olmakla beraber, atil
isgiiciiniin beklentilerine karsilik verecek bir yatirim hamlesi heniiz
gerceklesememistir. Tegvikli yatinmlarla ilgili veriler, 2001-2005 doneminde
Ege’nin toplam Tiirkiye yatinmlarindan ancak yiizde 12 pay aldigini ortaya
koymaktadir.

Geleneksel olarak Tiirkiye’nin hep 6nemli bir ihracat bolgesi olan Ege, bu
ozelligini korumakla beraber, son yillarda bolge ithalatinin gozle goriiliir bir artis
gosterdigi dikkati cekmektedir. Tiirkiye’nin genel dis ticaretine egemen olan ve
agirlikla da asir1 degerlenmis doviz kurunun etkili oldugu bu trend, Ege’de de
hissedilmekte, bolgede ihracatin ithalati kargilama oran1 azalmaktadir.



(*)Izmir Atatiirk Organize Sanayi Bolgesi icin arastirildi




